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Vychozi situace

e e-learningovy kurz Akademické psani
e 1 700 zapsanych studenti

e 2 tutori

e pozadavek na kreativni kol — sepsani

kratkého odborného textu

Kdo bude v kratkém casovém
useku procitat a hodnotit vice jak
tisicovku ,slohovek® studenti?




Nabizeneé reseni

e v 1. faz1 studenti podle pokyni napisi a
odevzdaji svil] odborny text

e ve 2. fazi studenti anonymné ohodnoti
nahodné pridélené texty svych
spoluzékl (faddové jednotky texti)

e ve 3. fazi se studenti dozvi hodnoceni

svych textd a bodovy zisk za splnéni
ukoli

Vse samozrejme v elektronické
podobe v ramci webové aplikace




Ocekavany prinos
e ucCiteliim to usetri ,hromadu’ prace

- respektive jim to dovoli viibec néjaky
kreativni ikol v kapacitné exponovaném
predmetu realizovat

e pro studenty ma smysl svil) odborny text
vypracovat poradne, protoze si jej urcite
nekdo jiny precte

- a to ne jedna osoba, ale hned nékolik

e studenti s1 sami rozhodnou, které texty
jsou lepsi a které horsi
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Motivace studentu

ukoly jsou de facto povinné

podle vysledného ohodnoceni textu
ziskavaji studenti 0,5-2 body
k zapoctovému testu

pro studenty mize byt prinosné dozvedet
se, jak s1 s ikolem poradili spoluzaci

podobné miize byt pro studenty
zajimavou zivotni zkuSenosti role
recenzenta




Zadani ukolu pro 1. fazi

Za domaci tkol napiste text o celkovém rozsahu
2 000—-3 000 znaktd. Jeho obsahem bude _
nasledujici otdzka: Co mé v oboru mého studia %:l X
anebo souvisejicich oblastech zaujalo, co by i
stalo za prozkoumadni, co bych chtél(a) treba
v budoucnostt zpracovat jako semindarnt /
bakaldrskou nebo diplomovou prdci — Cili e
formulace urcitého tématu a vyzkumné otazky.
Dale napiste kratké zdivodnéni toho, procC a pro
koho by mohlo byt reseni tohoto tématu
zajimavé, uziteCcné nebo prinosné.




Zadani ukolu pro 2. fazi

Vasim tkolem bude predist a ,oznadmkovat‘ pét L 7 |
tloh vasich spoluzakid. Kazdy ptidéleny text si [ 1]
pozorné prec¢téte a ohodnotte ho podle F_w X
nasledujicich kritérii: zajimavost tématu, i
vystiznost viyzkumné otdzky, uzitek vznikly
vyresenim vyzkumné otdzky a celkovad
srozumatelnost a kultivovanost textu. IR
K hodnoceni miizete dopsat zpetnou vazbu pro
autora — cemu jste treba nerozuméeli, jak se vam
napad libil, co by bylo mozné zlepsit apod.
Tedy to, co byste sami jako zpétnou vazbu
ocenili nebo vyuzili.




Rekapitulace hodnoceni

student musi kazdému textu udelit ctyri

znamky (jednu za kazdé kritérium)

znamkuje se ,jak ve skole" — 1 = vyborny, |

2 = velmi dobry, ..., 5 = nedostatecny

- 1ze také udélit znamku ,nelze hodnotit e

kazdy hodnoti vice textd, proto také ve 1D
vysledku bude kazdy text adekvatne
vicekrat ohodnocen

studenti nevi, koho texty hodnoti, ani kdo
hodnotil jejich texty (double blind review)




Technické zazemi

e sbér textd via IS MU

- texty prosly antiplagiatorskou kontrolou

 hodnoceni textld via Dnéprostro]

- vlastni webova aplikace prizpiisobena
presne nasim pozadavkim

- flexibilita v sestavovani nejriznéjsich
reporti

- naprogramovano v PHP, pouziva MySQL

http://dneprostroj.svi.econ.muni.cz



http://dneprostroj.svi.econ.muni.cz/

Hodnotici formular

Ee‘ s Akademické psani - systém na kontrolu tesxtl - Konqueror ) s

Soubor Uprawy Pohled Prejt Zalozky MN&stroje  Nastaveni Okno Népovéda

Gy Hv@ U v | @ http:/fakap.svi.econ.muni.czflekce3/text=1826 av
VoLOVEINU BVE UulldLl WLUNy Dyor gL rfgasLLiriie, LYy LdhUvd Prdee MUl Ll ULl LeEr.,

Myslim, Ze je to jednoduché. Je to realny problém,
Uz je minimalné jeden <¢tyrhvézdickovy hotel, jehoz
hvézdy. A pravé pochyby, které jsem zde nastinil,

mohly za to,

ktery skutefné existuje. V Brné
vedeni uvazovalo o ziskani paté
ze se zatim od

tohoto néapadu upustilo. Zaroven to ale je 1 néco, co mé zaujalo a primé&lo, abych si

vybral pravé toto téma.

Zadavani hodnoceni

Prectéte si, prosim, peclivé pfedchozi text a podle zadanych kritéril jej ,,0zndmi<ujte jalo ve Skole” (1 =
vyborny, 5 = nedostatedny, 6 = neni mozné hodnotit apod.). Volitelng mizZete k hodnoceni dopsat zpétnou

vazbu pro autora - ¢emu jste tfeba nerozuméli, jalk se vam napad libil, co by bylo mozné zlepsit apod. Tedy

to, co byste sami jako zpétnou vazbu ocenill nebo wyuzili.

Hodnotte, prosim, objeltivné a nezaujaté, A samozfejmé - nezapomente své hodnoceni ulozit!

zajimawvost tématu: 1

W

wystiznost wyzlkumné otazly: 1

W

uzitels vznilly vyfesenim wyzlkumné otazly: 2

W

celkowvd srozumitelnost a kultivowvanost textu:; 2

W

slovni lkomentaf:

samotné téma tohoto textu. Dle
nazoru by bylo vhodné, aby byl
nejprve informovan, o cem text
odpovédi na jaké otazky mlze v
hledat, a teprve nasledovng mu
dalsi informace s tématem spojene.

meho
ctenaf

je a
textu
byly dany

Ulezit hodnoceni
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Role tutora pfi pInéni kol -+

)
e

e ulitel ma jedinecnou ptileZitost i

monitorovat pribeéh plnéni tkoli

 Dnéprostroj nabizi online zebricky n||

- nejlépe a nejhiire hodnocenych texti

- nejmirné€jsich a nejprisnejsich recenzenti '

- pouzivani zndmky ,nelze hodnotit*  F | J

- (ne)plnéni tkold v Case

e 7e sV€ pozice muze zaznamenat extrémni

pripady a usmeérnovat nezadouci jevy




D néprostraj - systém pro vzdjemnou kortralu krestivnich kol - Konguerar

&

Rl

B X

Uprawy Pohled Prejit Zé&loZky MN&stroje Nastaveni Okne Napovéda

Qi W ':Iu’ W & W E Q @ @ hittp:/fdneprostroj. svi.econ.muni.cz2/?st=_nejlepe_hodnocenef&p=40

Soubor

o v

Nejlépe hodnocené texty
prvnich 40 vysledkii (pocet lze zménit v adresnim Fddku pii nacitdni stranky)

Zebritek texti sefazeny vzestupné podle souétu aritmetickych priméri za jednotliva znamkova
kritéria (v tabulce sloupec index). Znamka ,neni mozné hodnotit“ ma v tomto Zebricku hodnotu 6.

ph = pofet hodnoceni daného textu « Z = zajimavost » V = vystiZnost » U = uZitek » § = srozumitelnost

poradi autor textu text téma ph Z V U S index
1. jana 16 Neviditelna ruka trhu 41,00 1,25 1,75 1,50 5,50
2. jakub 24 Mezinarodni rozdily v cenach stejneho z... 51,20 1,60 1,60 1,20 5,60
3. pavel 14 Lean Management 51,00 2,00 240 1,40 6,80
4, iveta 29 iivﬂtnipmstfedia Zivotni uroven obyv... 41,50 2,75 1,25 1,75 17,25
5. franta 6 Vv podnikatelskych inkubatort na rozv... 6 1,33 2,50 2,00 1,67 7,50
6. Zuzana 7 MnoZstvi finanénich zprostfedkovateld n... 5140 1,60 2,20 240 7,60
7. ivo 21 Vv uZivani magnezia pri horolezecke ¢... 51,60 240 2,20 1,40 7,60
8. ondra 18 Finanénizprostredkovatelé nakupu cenny... 6 1,50 2,00 2,33 1,83 7,67
9. lenka 25 Financni krize ve 20. a 21. stoletia j... 5 1,20 2,80 2,00 1,80 7,80
10. marie 11 Rozvoj cestovniho ruchu v olomouckémre... 6 1,00 2,33 2,33 2,33 8,00
11. barbora 33 Zavedeni3kolného na vysokych vefejnych... 5 1,60 2,40 1,80 240 8,20
12. david 31 ZavadeniRFID do podniku 6 1,50 2,00 1,67 3,17 8,33
13. veronika 22 Podnikani malych a stfednich firem v Ce... 51,40 3,20 2,00 1,80 8,40
14. otakar 32 Investiéni aktivity firem a podnikt 6 1,50 2,50 2,67 2,00 8,67
15. karel 5 Turistika Jihomoravskeho kraje 5 2,40 2,00 2,80 1,80 9,00
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Postrehy z prubéhu hodnoceni oo

1T
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* na vlastni hodnoceni bylo 13 dni casu ﬁ (

 tretina studentd si nechala splnéni tkolu E q
az na posledni mozny den |

- coz monitorovaci roli tutora ponékud

znesnadnovalo

 nikdo tukol ,nebojkotoval® Ly

- t]. ze by nékdo napr. demonstrativné =
rozdaval pouze znadmky ,nelze hodnotit* [

- Ci psal nesmyslné / neslusné slovni

komentare apod.




Vysledky v Cislech

vybrano 1 293 textl, hodnoceno 1 161
- zbylé byly ,bez napadu”
rezenzovalo 1 332 studentii — 6 567 rec.

1 790 (27 %) slovnich komentait

- 561 studentdl okomentovalo alespon 1 text

- z nich 174 studentd komentovalo vSsechny
jim pridélené texty
829x pouzita znamka ,nelze hodnotit*

- to je 3,1 % ze vSech udélenych znamek

L WA




Prumery znamek

e zajimavost = 1,78; srozumitelnost = 1,88
vystiznost = 2,19; uzitek = 2,26

140 Histogram praméra viech udélenych

120 znamek za viechna hodnocena kritéria

100 -

1 2 3 4
Pramér znamek
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Zpétna vazba od studenta [

e studenti meli moznost hned trikrat ﬁ u S
vyjadrit svi) ndzor k ukolim: E i
- po napsani vlastniho textu i
- po hodnoceni textt svych spoluzaki yis

- po zjisténi, jak byl ohodnocen jejich

vlastnfitext T T 4 [ [|F1 o e ;

e v kazdé fazi se formou slovniho 1=

komentare k tkolim wvyjadrilo priblizne |
100-150 studentt
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Komentare po prvni fazi

e 7z hlediska vzajemného hodnoceni nejméne i‘ b

zajimavé, inspirace pro dalsi roCnik

e prevladala vytka ohledné obtiznosti

- predmet je urcen studentiim 1. rocniku ISt

* chybéla Sablona ¢1 ukazkovy priklad

e rozpor ohledné predepsaného rozsahu

- pro jednoho prilis dlouhé, pro druhého
zase priliS omezujici




Komentare po prvni fazi

Naprosto nechapu, pro¢ sem davate
takovéto ukoly ,zabijece Casu”.

Ukol k lekci je napadity a uZite¢ny.

Ok, ze jsme se v Akademickém psani
dotkli také psani :)

Dosavadni cviéeni jsem splnil na 100 %,
avSak zadani tohoto mi neprislo fér.

Ukol byl pro mne pfinosny. Poucilo mne
to do budoucna v tom, Ze je treba si
udrzovat urcCity nadhled, odstup.

-----




Komentare po druhe fazi

vétsiné studenttli se moznost hodnotit cizi
prace libila

nemalo studentd priznalo, ze s1 z ,toho"
vzall ponauceni pro sebe

nekolika studentim se tkol zdal prilis
obtizny a jakoby ,proti srsti

Ceskym studentim cCinilo potize Cteni
textd od slovenskych spoluzaki

- ze Slovenska pochéazi 18,8 % studentt




Komentare po druhe fazi

Tento kol me obohatil. Je zajimavé si

precCist myslenkové pochody spoluzaki.

Hodnoceni testi ostatnich studenti
povazujl za vyborny napad.

Pres prvotni obavy meé ukol neuvéritelne
bavil. Po srovnani hodnocenych texti

s tim mym jsem se musela zacit stydet.

Libi se m1 napad ukazat prace ostatnich.
Mozna bych pridal jeste 5 dalsich
,dobrovolnych" — jen tak na precteni.

-----




Komentare po druhe fazi

Hodnoceni textd pro mne bylo slozité. Je
tezké hodnotit praci néekoho jiného.

P11 hodnoceni praci svych kolegli jsem
meéla velmi neprijemny pocit.

Myslim s1, ze je to pomeérne
nespravedlivé, protoze ne kazdy student
pristupuje k tomuto tkolu zodpovedne.

Nelibi se mi, ze prace z predchozi lekce by
meli hodnotit studenti a ne lektor.

-----




Komentare po druhe fazi

e Vadi mi, Ze jsme meli hodnotit 1 clanky
slovenskych studentt. Jsem na CESKE
Skole, jsem z Brna a nesla jsem na
MUNI, abych musela Cist slovenské
texty, kdyz je jako vyucujici jazyk
uvedena Cestina.

« Absolitne sa neda vyhnut neobjektivnosti
napriklad z dévodu, ze mdj slovensky
text bude hodnotit student Ceske;
narodnosti, ktory mu nebude rozumiet
(osobnd skiisenost so spoluziakmi).

-----




Komentare po treti fazi

zaporné ohlasy prevladaly na kladnymi

rozCarovani nad ziskanym hodnocenim

- nebylo tak dobré, jak ocekavali

- spoluzéaci nejsou ,dostatecné zptisobili
nebo kol prosté ,,odbyli*

jednoznacna shoda v tom, ze dobrovolny
slovni komentar by mel byt povinny

pro nekteré dobra zivotni zkusenost a radi
by s1 vzajemné hodnoceni zopakovali

el |




Komentare po treti fazi

Nesouhlasim s hodnocenim mé prace
mymi spoluzaky, zvlasté kdyz panuje na
Skole mezi1 studenty jista rivalita.

Snazila jsem se vSem napsat zpétnou
vazbu. Mné j1 skoro nikdo nenapsal.

Zpusob hodnoceni textu z treti lekce je
neobjektivni a rada studentid bude vzdy
mit pocit krivdy.

Veérim, ze systém hodnoceni bude do
budoucna zmeneén.

-----




Komentare po treti fazi

e Liibilo se mi cviceni s hodnocenim clanki
kolegti — diky jejich chybach jsem si
pojmenoval 1 nékteré vlastni.

e Nejvice se mi libilo hodnoceni kolegii,

protoze to je velmi cenna zpétna vazba.

Rad bych toho vyuzival Castéji.

 Nejvice mé mile prekvapilo hodnoceni
textd ostatnimi studenty. Myslim si, ze
to byl velmi dobry napad a predevsim
vse bylo dobre zorganizovano.

-----




Suma sumarum

hlavni cil splnén

- Ano, nam tutoriim vzajemné hodnoceni
skutecné usetrilo ,,hromadu‘ prace

student byli donuceni samyslet se nad
obsahem a vystavbou vlastniho — byt
kratkého — akademického textu

systém tukolt pomohlo aktivizovat
studenty v priibéhu semestru

ucitelé na fakulté ziskali zasobnik napadi
na seminarni a kvalifikacni prace




Ponauceni

studenti by meli mit k dispozici ukazkové
texty a vice Casu na pripravu

slovni komentar by mel byt povinny
uziteCcné komentare mohou byt bodovany

vysledny zebricek nejlepsich textd by
nemel zohlednovat extrémni hodnoceni
nemelo by se stavat, ze student dostane

nahodné prideleno povicero texti
V Jilném nez rodném jazyce
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Dekuji za pozornost

A vds netrapi vysoké pocty
zapsanych studentid v predmeéetu?




